PROTOKOL NR XVIII/2020
z sesji Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilica
z dnia 16 stycznia 2020 roku

Sesja Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg odbyta si¢ w dniu 16 stycznia 2020 roku
na sali konferencyjnej w Nowym Miescie nad Pilica 1 trwata od godz. 13.00 do godz. 17.00.
PKT 1

Obradom sesji przewodniczyt Tomasz Pietrucha — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Nowym
Miescie nad Pilica.
PKT 2

Przewodniczacy Rady Miejskiej otwierajac sesje stwierdzit na podstawie listy obecnosci
/zatacznik nr 1/ do niniejszego protokotu prawomocno$¢ obrad. Na sali obrad obecnych byto
13 radnych na ustawowy sktad liczbowy - 15.

W sesji udziat wzieli:

1. Burmistrz Miasta i Gminy p. Mariusz Dziuba

2. Sekretarz Miasta i Gminy p. Edyta Staniszewska
3. Przewodniczaca Gminnej Rady Senioréw p. Jozefa Pokrywka

4. Prezes HDK ,,Kropelka” p. Franciszek Kusmirek

5. Przedstawiciele pracowni urbanistyczno-architektoniczne] MONDRA desing p. Alicja
Wozniak i1 p. Lukasz Wozniak

6. Pracownicy Urzedu w osobach: p. Paulina Bis, p. Dariusz Melon, p. Malgorzata Krawczyk.
7. Sottysi 1 Przewodniczacy Rad Osiedlowych z terenu Gminy Nowe Miasto nad Pilica wg
zatgczonej listy obecnosci /zalgeznik nr 2/ do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady przypomniat, ze przebieg obrad Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad
Pilicg jest utrwalony i transmitowany za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz i dzwiek, co
jest realizacja obowigzku wynikajacego z art. 20 ust. 1b ustawy o samorzadzie gminnym.
Transmisja obrad jest dostepna na stronie internetowej urzedu natomiast nagrania z sesji
zamieszczone beda na stronie internetowej www.nowemiasto.pl

PKT 3

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Zze porzadek obrad otrzymali radni, soltysi

i przewodniczacy rad osiedlowych oraz byl umieszczony na stronie internetowej Urzedu.

W dniu 14 stycznia 2020 roku do Biura Rady Miejskiej wptyngt wniosek radnej Barbary
Gasiorowskiej o zmiang porzadku obrad poprzez usuniecie w pkt 9 ppkt b projekt uchwaty

w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe
Miasto i nadania Statutu z uwagi, ze do dnia 14.01.2020r. radna nie otrzymata projektu uchwaty
wraz z zatacznikami. Przez to nie ma mozliwosci zapoznania si¢ z ta uchwata i przygotowania
sie¢ do merytorycznej dyskusji na sesji. Niestety nie zamierza glosowac¢ nad czyms czego radnej
nie udostepniono. Nastgpnie Przewodniczacy Rady odczytal odpowiedZz na pismo radnej
Gasiorowskiej ,, W odpowiedzi na Pani e-maila informuje, ze w przestanej informacji w dniu
10.01.2020r. przekazatem, ze ze wzgledéw technicznych, zatgczniki do przestanego projektu
uchwaly w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Nowe Miasto nad Pilicag beda omdéwione na sesji w dniu 16 stycznia 2020 roku. Ze



wzgledu na rozmiar mapy oraz tekstu nie byto mozliwos$ci przestania ich w wersji papierowe;j
byty one dostgpne w Biurze Rady. Na wszelkie pytania i watpliwosci odpowiedza obecni na
sesji Rady Miejskiej przedstawiciele firmy MONDRA design bez ograniczenia czasowego.
Mam nadziej¢, ze moje wyjasnienia pozwolg nam wspdlnie realizowac¢ przestany porzadek
obrad 1 pomoga naszym mieszkancom realizowa¢ swoje plany i zalozenia”. Spytat, czy radna
podtrzymuje swoj wniosek, aby go przegtosowac.

Radna Barbara Gasiorowska odpowiedziala, ze podtrzymuje swdj wniosek. W zwiazku z tym,
ze dokument Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Nowe Miasto nad Pilicg jest dokumentem bardzo waznym. Sporzadzenie takiego dokumentu
wymaga czasu co najmniej jednego roku. Mieszkancy naszej gminy powinny sktada¢ wnioski
wczesniej, poniewaz oplaty ponosi gmina. Powinna by¢ informacja o sktadaniu wnioskéw. W
zwigzku z tym nie wie czy takie wnioski byly sktadane i ile takich wnioskéw zostato
uwzglednionych i na jakiej czgsci naszej gminy bedzie zmienione nasze studium. Dlatego
chciatby si¢ doktadniej zapozna¢ z dokumentem. W 2004 roku, kiedy burmistrzem byt p.
Markiewicz tez podejmowalis§my uchwate odno$nie planéw i nikt z radnych nie mégt zapoznac
si¢ wczesniej z dokumentacjg, poniewaz pracownia, ktéra wykonywata ten plan dostarczyta go
w ostatniej chwili. Okazato si¢ potem, ze byty btedy nazwa nie tej miejscowosci, na dziatce jest
zle cos$ oznaczone. Trzeba podejs¢ do tego studium bardzo dobrze i zobaczy¢ czy wszystko si¢
zgadza, aby kazdy zobaczyl swojg dziatk¢ czy dobrze urbanista ja zaznaczyt i czy spetnia
oczekiwania wtascicieli. Dlatego tez chciala, aby wczes$niej si¢ spotkac na posiedzeniu komisji,
aby przedyskutowac, obejrze¢ i zastanowi¢ si¢ czy dobrze jest to studium wykonane, czy
wnioski mieszkancéw sg uwzglednione i ktére sg nie uwzglednione. Pézniej okaze sie, ze beda
poprawki, za ktére gmina zaptaci. Tym bardziej, ze w Statucie jest zapisane, ze na 7 dni przed
sesja radny powinien zapoznac si¢ z dang uchwatg. W tym momencie nie ma takiej mozliwosci.
Podtrzymuje swdj wniosek i zwraca si¢ z prosba, aby przetozy¢ tg uchwate na nastgpng sesje.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze kazdy z radnych taki wniosek moze sktada¢. Natomiast
w ocenie radnych pozostawia, czy mamy cokolwiek sobie do zarzucenia. Ponadto dziatania
byly i sg transparentne 1 w petni dostepne dla zainteresowanych.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady zapoznat z przebiegiem procedowania dokumentu. Jest to
ogrom pracy jak stusznie zauwazyla radna Gasiorowska. Byt na to czas, kiedy studium mozna
bylo zaktualizowac. Prosit obecnych po zostanie do kofica sesji bedzie mozliwos¢ zadawania
pytan lacznie z zapytaniami co do swoich prywatnych dziatek. Nastepnie poinformowat, ze
podanie do studium z 29 marca 2016 roku radnej Gasiorowskiej zostalo uwzglednione.

Radna Gasiorowska powiedziata, ze rozumie, ze jest procedura, ale sg zapisy w Statucie, Ze na
7 dni przed sesja radna powinna otrzymac projekt uchwaty, z ktéra chce si¢ wczesniej zapoznac.
Nie neguje wykonanej pracy tylko chce si¢ zapoznaé z trescig uchwaty po to, aby uchroni¢
samorzad od pewnej odpowiedzialnosci. Chciata si¢ dowiedzie¢ odnos$nie terendw Pobiedna,
Wola Pobiedzinska, Gostomia co si¢ zmienito, aby mogta poinformowacé swoich wyborcéw.
Prosita o przesunigcie tej uchwaty na kolejna sesj¢ natomiast jej nie neguje.

Przewodniczacy Rady dodat, Zze spotkania z mieszkancami i radnymi byty otwarte i dziwi si¢
w zwigzku z tym, Ze radna jest zdziwiona, ale lepiej p6zno niz wcale, ale przeciez pani w tych
spotkaniach nie uczestniczyta.

Radna powiedziata, ze nie otrzymywata odpowiedzi na pisma, kiedy sg organizowane
spotkania.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze jezeli tematyka dyskusji i pytan nie zostanie wyczerpana
przed glosowaniem mozemy zrobi¢ przerw¢ w obradach sesji i jutro sesj¢ mozemy wznowic,
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aby pani mogta zada¢ wszystkie pytania, ktore panig nurtuja. Wierzy w to, ze przedstawiciele
pracowni ktérzy pojawig si¢ na sesji na te pytania odpowiedzg. Opinie swojg dotyczacg zmiany
porzadku wyrazg radni i na pewno si¢ do tego zastosuje. W ocenie Przewodniczacego ten
dokument, ktéry dzisiaj przyjmiemy nie bedzie ponadczasowy i idealny. To nie jest tak, ze
jestesmy nieomylni.

Na sal¢ obrad o godz. 13.20 przybyt radny Andrzej Zajac.

Radna Iwona Lepa powiedziala, ze radna Gasiorowska na posiedzeniach komisji zawsze miata
duzo pytan odnosnie planu zagospodarowania przestrzennego i nikt tego nie neguje. Jesli
chodzi o zmian¢ terminu uwaza, ze dla naszej gminy kolejne dni przesunigcia to kolejne
uzgodnienia z innymi instytucjami. Radna nie zgodzila si¢ ze stwierdzeniem, ze radni nie mogli
zapoznaé si¢ z dokumentem, kiedy byl burmistrzem p. Markiewicz. Nast¢pnie spytata czy
pracownik merytoryczny informowat wnioskodawcéw o zapoznaniu si¢ ze Studium. Nie bylto
to w zaden spos6b ukryte i kazdy kto chciat miat mozliwos$¢ zapoznania si¢ z dokumentacjg.
Radna Gasiorowska powiedziata, ze nie wie do czego zmierza ta dyskusja. Przede wszystkim
to nie powiedziata, ze pan Markiewicz nie pozwolil zapozna¢ si¢ ze Studium tylko jak byta
radng urbanista dostarczyt dokumenty przed sesja i byly popetnione btedy w dokumencie. Jest
zapisane w statucie, ze radny powinien zapoznac si¢ z projektem uchwaty przed sesja. Dlatego
tez zwrocita si¢ z wnioskiem o przesuni¢cie uchwaty na kolejna sesje.

Przystapiono do glosowania wniosku radnej Gasiorowskiej o zmian¢ porzadku obrad poprzez
usuni¢cie projektu uchwaty w pkt 9 ppkt b w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe Miasto i nadania Statutu.

W glosowaniu za-3 radnych na stan obecnych na sali 14, przeciw —10, wstrzymato si¢ —1.
Gtosowanie imienne stanowi /zalgcznik nr 3/ do niniejszego protokotu.

Na sal¢ obrad o godz. 13.30 przybyt radny Sebastian Stolarek.

Nastegpnie Przewodniczacy Rady wnioskowal o wprowadzenie projektow uchwat w sprawie:

- zmiany uchwaty Nr XV/120/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilica z dnial2
grudnia 2019 roku w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na terenie gminy Nowe Miasto nad Pilica oraz ustalenia wysokosci stawki tej
oplaty,

- zmiany uchwaty NR XV/121/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg z dnia 12
grudnia 2019 roku w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi wraz z warunkami i trybem jej sktadania za pomocg $rodkow
komunikacji elektronicznej,

- zmiany uchwaly Nr XV/122/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie
nad Pilicg z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

- zwolnien w podatku od nieruchomosci.

Przystapiono do gtosowania. W glosowaniu za-14 radnych na stan obecnych na sali 15, przeciw
—1, wstrzymato si¢ —0. Gtosowanie imienne stanowi /zalacznik nr 4/ do niniejszego protokotu.
Przewodniczacy Rady odczytat porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

3. Przedstawienie porzadku obrad.



4. Przyjecie protokotu z ostatniej sesji.

5. Wystapienie zaproszonych gosci.

6. Sprawozdanie z dziatalnosci Staltych Komisji Rady Miejskie;.

7. Sprawozdanie z dzialalnosci Burmistrza Miasta 1 Gminy Nowe Miasto nad Pilica za okres
miedzysesyjny.

8. Informacje Przewodniczacego Rady Miejskiej.

9. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie:

a) zmiany uchwaty Nr XV/120/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg z dnial2
grudnia 2019 roku w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na terenie gminy Nowe Miasto nad Pilica oraz ustalenia wysokosci stawki tej
oplaty,

b) zmiany uchwaty NR XV/121/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg z dnia 12
grudnia 2019 roku w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi wraz z warunkami i trybem jej sktadania za pomocg $rodkow
komunikacji elektronicznej,

c¢) zmiany uchwaty Nr XV/122/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie
nad Pilicg z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

d) zwolnien w podatku od nieruchomosci,

e) zmiany Uchwaty Nr XIII/70/2015 Rady Miejskiejw Nowym Miescie nad Pilicg z dnia 24
wrzesnia 2015 roku w sprawie utworzenia Gminnej Rady Senioréw w Nowym Miescie nad
Pilicg i nadania Statutu,

f) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe Miasto
nad Pilica,

10.Interpelacje i zapytania.

11. Wolne wnioski i o§wiadczenia radnych.

12. Zamknigcie obrad ses;ji.

PKT 4
Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Pietrucha poinformowal, ze protokét z ostatniej
sesji Rady Miejskiej z dnia 30 grudnia 2019 roku wylozony byt do wgladu w Biurze Rady
1 zapytal, czy sa uwagi lub pytania. Uwag i pytan nie zgloszono, przystapiono do glosowania
nad przyjeciem protokotu. W gtosowaniu za —14 radnych na stan obecnych na sali 15 radnych,
przeciw —0, wstrzymato si¢ —1. Protokdt z ostatniej sesji Rady zostal przyjety. Glosowanie
imienne stanowi /zalgcznik nr 5/ do niniejszego protokotu.

PKT 5
Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w zwigzku z tym, ze przedstawiciele pracowni
urbanistycznej jeszcze nie dotarli na sesj¢. Wystapienie bedzie przeniesione w kolejnym
punkcie obrad.

PKT 6
Przewodniczacy Komisji Gospodarczo Budzetowej p. Dariusz Dziurowicz przedstawit
Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji Gospodarczo — Budzetowej za 2019 rok. Sprawozdanie
stanowi /zalacznik nr 6/ do niniejszego protokotu.



Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Konrad Grzegorek przedstawil Sprawozdanie z
dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej za 2019 rok. Sprawozdanie stanowi /zatacznik nr 7/ do
niniejszego protokotu.

Przewodniczaca Komisji O$wiatowo - Spotecznej p. Iwona Lepa przedstawita Sprawozdanie z
dziatalnosci Komisji O§wiatowo — Spotecznej za 2019 rok. Sprawozdanie stanowi /zalgcznik
nr 8/ do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji p. Tadeusz Jedryka przedstawit
Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji za 2019 rok. Sprawozdanie
stanowi /zalacznik nr 9/ do niniejszego protokotu.

PKT 7
Burmistrz Miasta i Gminy p. Mariusz Dziuba przedstawit sprawozdanie za okres
miedzysesyjny:
W dniu 2.01. spotkanie optatkowe z mtodziezg i pracownikami Domu Kultury,
- udziat we Mszy Swietej dziekczynnej za samorzadowcéw za rok poprzedni. Pan Burmistrz
podzickowal wszystkim radnym, sottysom, przewodniczacym rad osiedli, mieszkancom,
siostrom ze zgromadzen za udzial we Mszy $w. oraz ojcu Gwardianowi za koncelebre
i modlitwe¢ za nasz samorzad.
5.01. kolgdowanie u siostr Niepokalanek, spotkanie z rodzinami, wystepy dzieci.
7.01. spotkanie z dyrektorami szkét z terenu naszej gminy w sprawach organizacyjnych
dziatalnosci szkot.
- spotkanie radnych, sottyséw, os6b zainteresowanych w sprawie optat za odpady komunalne.
9.01. spotkanie z dyrektorem Domu Kultury na ktérym oméwione zostaly propozycje na ferie
zimowe.
- lustracja terenu przy cmentarzu.
10.01. spotkanie z zarzadem Wo&d Polskich w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie
zagospodarowania terenu nad rzeka Pilica.
- spotkanie z Polskim Zwigzkiem Wedkarskim oddziat Piotrkéw Trybunalski.
- posiedzenie Zarzadu Miejsko Gminnego Zwigzku OSP W Nowym Miescie nad Pilica.
12.01. spotkanie z przedstawicielami I1zb Rolniczych Regionu Radomskiego w Starej Blotnicy.
13.01. spotkanie z zespotem projektantdw w sprawie stacji uzdatniania wody oraz propozycji
potaczenia dwéch wodociagéw Zdzar i Nowego Miasta.
- spotkanie z uczniami Liceum w sprawie ztozonych petycji. Uczniowie w ramach prac
domowych sktadali petycje do Burmistrza propozycje wykonania pewnych zadan, ktére dot.
m. in. powigkszenia parku rekreacyjnego na terenie jednostki wojskowej, na osiedlu sady oraz
dojazdu do szkét gtéwnie mtodziezy licealne;.
14.01. spotkanie z dyrektorami szkét z terenu gminy, oméwienie spraw dot. uzgodnien co do
regulaminéw wynagradzania.
15.01. podpisanie w Radomiu w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska umowy na
dofinansowanie sprzetu strazackiego.
- spotkanie z przedstawicielami firm w sprawie monitorowania jako$ci powietrza w Nowym
Miescie nad Pilica.

PKT 8
Przewodniczacy Rady poinformowat o pismach, ktére wptynety do Biura Rady:



- stanowiska Rad Gmin dotyczace trudnej sytuacji w gospodarce odpadami komunalnymi oraz
potrzebami zmian ustawowych dotyczacych gospodarki odpadami, pismo w sprawie zmiany
porzadku obrad, uchwata Rady Miejskiej w Mogielnicy w sprawie niskiego wynagrodzenia,
wOjtow, burmistrzow.

Przewodniczacy Rady podziekowat radnym seniorom za udziat we Mszy Sw. dzickczynne;j.

PKT 9a
Przewodniczacy Rady Miejskiej — p. Tomasz Pietrucha odczytal zebranym projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Nr XV/120/2019 Rady Miejskiej w Nowym Mies$cie nad Pilica
z dnial2 grudnia 2019 roku w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na terenie gminy Nowe Miasto nad Pilica oraz ustalenia wysokos$ci
stawki tej oplaty.
Przewodniczacy Rady zapytat, czy sa uwagi lub pytania do projektu uchwaty. Nie zgtoszono.
Przystapiono do gtosowania. W gltosowaniu 13 za na stan obecnych na sali 15 radnych, przeciw
— 0, wstrzymato si¢ — 2. Uchwalono uchwat¢ Nr XVIII/131/2020 w przedmiotowej sprawie.
Uchwata wraz z imiennym gtosowaniem stanowi /zatgcznik nr 10/ do niniejszego protokotu.

PKT 9b

Przewodniczacy Rady Miejskiej — p. Tomasz Pietrucha odczytal zebranym projekt uchwaty w
sprawie zmiany uchwaty NR XV/121/2019 Rady Miejskiej w Nowym MieScie nad Pilica z dnia
12 grudnia 2019 roku w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi wraz z warunkami i trybem jej skiadania za pomoca srodkow
komunikacji elektronicznej.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy sa uwagi lub pytania do projektu uchwaty. Nie zgtoszono.
Przystapiono do gtosowania. W gtosowaniu 13 za na stan obecnych na sali 15 radnych, przeciw
— 0, wstrzymato si¢ — 2. Uchwalono uchwat¢ Nr XVIII/132/2020 w przedmiotowej sprawie.
Uchwata wraz z imiennym glosowaniem stanowi /zatacznik nr 11/ do niniejszego protokotu.

PKT 9c
Przewodniczacy Rady Miejskiej — p. Tomasz Pietrucha odczytal zebranym projekt uchwaty w
sprawie zmiany uchwaty Nr XV/122/2019 Rady Miejskiej w Nowym Miescie
nad Pilicg z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Przewodniczacy Rady zapytat, czy sa uwagi lub pytania do projektu uchwaty. Nie zgtoszono.
Przystapiono do gtosowania. W gltosowaniu 14 za na stan obecnych na sali 15 radnych, przeciw
— 0, wstrzymato si¢ — 1. Uchwalono uchwat¢ Nr XVIII/133/2020 w przedmiotowej sprawie.
Uchwata wraz z imiennym glosowaniem stanowi /zatacznik nr 12/ do niniejszego protokotu.

PKT 9d
Przewodniczacy Rady Miejskiej — p. Tomasz Pietrucha odczytal zebranym projekt uchwaty w
sprawie zwolnien w podatku od nieruchomosci.
Przewodniczacy Rady zapytat, czy sa uwagi lub pytania do projektu uchwaty. Nie zgtoszono.
Przystapiono do gtosowania. W gltosowaniu 14 za na stan obecnych na sali 15 radnych, przeciw
— 0, wstrzymato si¢ — 1. Uchwalono uchwat¢ Nr XVIII/134/2020 w przedmiotowej sprawie.
Uchwata wraz z imiennym glosowaniem stanowi /zatacznik nr 13/ do niniejszego protokotu.



PKT 9e

Przewodniczacy Rady Miejskiej — p. Tomasz Pietrucha odczytal zebranym projekt uchwaty w
sprawie zmiany Uchwaty Nr XIII/70/2015 Rady Miejskiejw Nowym Miescie nad Pilicg z dnia
24 wrzesnia 2015 roku w sprawie utworzenia Gminnej Rady Senioré6w w Nowym Mie$cie nad
Pilicg 1 nadania Statutu.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy sa uwagi lub pytania do projektu uchwaty. Nie zgtoszono.
Przystapiono do gtosowania. W gltosowaniu 15 za na stan obecnych na sali 15 radnych, przeciw
— 0, wstrzymato si¢ — 0. Uchwalono uchwat¢ Nr XVIII/135/2020 w przedmiotowej sprawie.
Uchwata wraz z imiennym gtosowaniem stanowi /zalgcznik nr 14/ do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady oglosit 15 minutowa przerw¢ w obradach. Po przerwie wznowiono
obrady.

PKT 9f
Przewodniczacy Rady przypomniat, ze przebieg obrad Rady Miejskiej w Nowym Miescie nad
Pilicg jest utrwalony i transmitowany za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk, co
jest realizacja obowigzku wynikajacego z art. 20 ust. 1b ustawy o samorzadzie gminnym.
Transmisja obrad jest dostgpna na stronie internetowej urzedu natomiast nagrania z sesji
zamieszczone beda na stronie internetowej www.nowemiasto.pl

Gtos zabrat przedstawiciel firmy MONDRA design p. Lukasz Wozniak. Ocene¢ aktualnosci
dokumentéw planistycznych wykonuje si¢ raz na kadencje. Od 2000 roku do 2015 nie
stwierdzono takich aktualno$ci. Studium nie jest jedynym dokumentem w jaki sposéb
zarzadzamy. Zarzadzanie sktada si¢ z czterech stopni. Jednym ze stopni jest element strategii,
ktora zostata zrealizowana w 2016 roku, czyli przystapienie do studium zbadanie pewnych
mozliwosci, procedura wytonienia wykonawcy, rozpoczecie prac nad studium i w tym czasie
powstaje strategia, czyli dokument, na podstawie ktérego stwierdzamy co chcemy zrealizowac
ku polepszeniu jakosci zycia mieszkancom. Studium sktada si¢ z dwdch tomOéw pierwsza czgs¢
to analiza uwarunkowania druga czes¢ to kierunki uwarunkowania. Kierunki uwarunkowania
przedstawiono na mapie. W procedure zaangazowanych byto wiele instytucji zespolonych i nie
zespolonych z rzadem. Sg instytucje, ktére nadzoruja i wspomagaja prace samorzadu.
Wszystkie niezbedne opinie 1 uzgodnienia od tych instytucji otrzymaliSmy i mamy wszelkie
pozwolenia na to, aby ten dokument mégt zosta¢ uchwalony. Dokument ten byt wytozony do
publicznego wgladu, ogtoszony w gazecie, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej, na
tablicy ogtoszen. Wptyneto 10 uwag do studium. Od 2012 roku wptyneto 400 wnioskow.
Pokazuje to ogrom nie mozliwos$ci wykonania pewnych inwestycji na tych dokumentach ktére
do tej pory funkcjonowaty. Studium uwarunkowan rozwigzuje problemy zwigzane
z kilkudziesigcioma sprawami réznych zagadnien sektorowych. Sa to zagadnienia zwigzane
z przyroda, dziedzictwem kulturowym ze spolecznymi i socjalnymi réznymi aspektami
funkcjonowania przestrzeni z przeznaczeniem terenéw uktadem komunikacyjnym i innymi.
Dokument ten stuzy, aby realizowa¢ poprawne plany miejscowe. Plany miejscowe stuzg, aby
uzyskiwac pozwolenia na budowg, inwestycje ktérych mieszkancy nie mogli uzyskiwac.

Radny Sebastian Stolarek spytat czy wnioski mieszkancow dotyczace budownictwa
jednorodzinnego lub prowadzenia dziatalnosci byly wzigte pod uwage 1 czy byly inne
propozycje pracowni.



Pan Wozniak odpowiedziat, ze wnioski w obrebie miasta wptywaty réznorodne nie dotyczyty
one tylko zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej, wielorodzinnej, ale rowniez ustugowe;j
1 przemystowe;j.

Radny Stolarek spytat, czy pracownia przychylata si¢ do zglaszanych wnioskéw przez
mieszkancoéw i czy inne instytucje je uwzgledniatly.

Pan Wozniak odpowiedzial, ze jezeli nie bylo przeciwskazan to wnioski zostaty uwzglednione.
Radna Barbara Ggsiorowska spytata, ile wnioskéw wptyneto w poszczegdlnych latach. Ile
wsrdd 400 wnioskdw zostato negatywnie a ile pozytywnie zostato rozpatrzonych.

Pan Wozniak odpowiedziat, Ze trudno jest odpowiedzie¢, ile procentowo wnioskéw zostato
pozytywnie a ile negatywnie rozpatrzonych. Wptynelty uwagi do studium i po tych uwagach
widzimy, zZe jest ich nie za duzo. Wszystkie te rozwigzania, ktore zostalty zgtoszone byly do
zrealizowania po uzgodnieniu z instytucjami.

Radna Gasiorowska spytata czy osobom prywatnym udzielono odpowiedz, ze ich wnioski sg
pozytywnie lub negatywnie rozpatrzone.

Pan Wozniak odpowiedziat, ze gmina nie inwestuje na dzialce prywatnej, ale musi doprowadzi¢
droge, wode, odebra¢ odpady komunalne. Jesli chodzi o udzielanie odpowiedzi tak bylo
w poprzednim ustroju, ze odpowiadato si¢ listownie na kazde zapytanie. To mieszkancy
powinni uczestniczy¢ w procedurach muszg sami o swoje zadbac.

Radny Tadeusz Jedryka zapytat czy na dziatkach wokoét lotniska jest ograniczenie stawiania
budynkéw do pewnej wysokosci.

Pan Wozniak odpowiedzial, Ze jesli chodzi o ograniczenia wynikajgce z terenu wojskowego w
tej wersji studium, ktére obowigzuje wojsko nie moze nic zrobi¢, dopdki dokument nie
powstanie. Dopoki dokument poprzedni obowigzuje wojsko nie moze nic zrobi¢. Do 2016 roku
wptyneto okoto 70 wnioskéw. W 2016 roku, kiedy zostata uruchomiona procedura wptynety
173 wnioski, w kolejnych latach wptywato ich coraz mniej. Nie mozemy decydowac o terenach
zamknigtych wojskowych o tym decyduje wojewoda.

Sottys wsi Zdzary p. Stawomir Olborski zapytat czy w obrebach miejscowosci, czyli zwartych
zabudowan wzdtuz ciggéw komunikacyjnych, drég wszystkie dziatki beda objete zabudowa

1 czy dotyczy¢ bedzie jakas szczegdlna zabudowa czy tylko zabudowa mieszkaniowa.

Sottys wsi Wat p. Jan Dabrowski spytat o odlegtos¢ zabudowan od drogi wojewddzkiej.

Pan Wozniak odpowiedziat, Ze w obszarach zwartych zabudowy jest i bedzie i dotyczy to
wszystkich dziatek. Jezeli chodzi o tereny dodatkowe poza zawartg zabudow3a reguluje sprawa
bilansu jakie jest zapotrzebowanie na nowe dziatki budowlane, przemystowe 1 ustugowe. Jesli
chodzi o tereny miejscowosci nie bedzie mogl powsta¢ przemyst duzy. Zabudowa jest i jest
wielofunkcyjna dla danej miejscowosci. Jesli chodzi o odleglosci drog reguluje ustawa

o drogach publicznych.

Nastepnie poinformowat, ze do procedury Studium wptynety uwagi, ktére zostaty rozpatrzone
negatywnie z réznych powodéw planistycznych i nie mogty by¢ wprowadzone do dokumentu.
W zwiazku z ochrong danych osobowych beda odczytane pod numerem uwagi i do numeru
bedzie odczytywane odpowiednio miejsce, gdzie si¢ znajduje nieruchomos$¢ oraz tres¢ uwagi
jaka wptyneta. Poinformowat, ze 4 uwagi s3 rozpatrzone negatywnie, 2 uwagi rozpatrzone
potowicznie. Nastgpnie p. Wozniak odczytal uwagi oraz poprosit o je przegtosowanie.

Radna Iwona Lepa zapytata czy wszystkie uwagi rozpatrzone negatywnie sa zgodne z dobrem
dla naszych terenéw.

Sale obrad o godz. 15.40 opuscita radna Karolina Kacka.



Pan Wozniak odpowiedzial, Ze jesli chodzi o decyzje, ktdére zostaty podjete z racjonalnoscia
bilansu, mozliwosci planistycznych nie mozemy doprowadza¢ do tego, zeby nie realizowac
fadu przestrzennego.

Radny Sebastian Stolarek zapytal, ze jesli chodzi o dziatki pod zabudowe jednorodzinng
a wskazane sg dzialki przemystowe czy sg one obok siebie. Czy jest dostepna wizualizacja tych
dziatek by¢ moze jest mozliwo$¢ wylaczenia tych dziatek.

Pan Wozniak odpowiedzial, ze waznym wskazaniem jest sprawa bilansu obok tego terenu
przemystowego jest teren pod zabudowe, ktdry nie zostat zrealizowany.

Rada przystapita do glosowania rozstrzygniecia Burmistrza w sprawie rozpatrzenia uwag
ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowe Miasto nad Pilica.

Pan Lukasz Wozniak odczytat tres¢ uwagi nr 1 ztozonej w dniu 18.09.2019r. Wydzielenie
potnocnej czesci dziatki z obszaru ,,zieleni parkowej” do terenu zabudowy wiejskiej. Dziatka
nr ewid. 298/3 obreb Gostomia. Aktualne przeznaczenie tereny parkéw i innej zieleni
urzadzonej (symbol ZP). Uwaga nie uwzgledniona. Dziatka potozona w strefie ochrony
konserwatorskiej, przeznaczona w planie miejscowym pod zielen urzagdzong. Zgodnie

z wytycznymi konserwatorskimi strefa powinna zosta¢ niezabudowana z przeznaczeniem pod
zielen urzadzong. W glosowaniu 11 za na stan obecnych na sali 14 radnych, przeciw — 1,
wstrzymato si¢ — 2. Uwaga wraz z imiennym glosowaniem stanowi /zalacznik nr 15/ do
niniejszego protokotu.

Pan Lukasz Wozniak odczytat tre§¢ uwagi nr 2 ztozonej w dniu 2.10.2019. Dopuszczenie na
dzialce, przeznaczonej w obowigzujacym planie pod PU, realizacji budynku mieszkalnego lub
gospodarczo-mieszkalnego, przynajmniej w odlegtosci 100 m od drogi powiatowej Legonice-
Domaniewice. dziatka nr ewid.833 obreb Legonice. Tereny obiektow produkcyjnych, sktadéw,
magazynow 1 ustug (symbol PU). Uwaga nie uwzgledniona. Dziatka potozona w obszarze
rozwoju budownictwa przemystowego wg obowigzujacego planu miejscowego. Zgodnie z
Bilansem terenéw, sporzadzonym na potrzeby Studium, gmina Nowe Miasto nad Pilica nie ma
mozliwosci wskazania nowych terendw o funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej niz
przewidziane w planie miejscowym i w dotychczasowej polityce przestrzennej. W gtosowaniu
11 za na stan obecnych na sali 14 radnych, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 3. Uwaga wraz z
imiennym glosowaniem stanowi /zatacznik nr 16/ do niniejszego protokotu.

Pan Lukasz Wozniak odczytal tre§¢ uwagi nr 4 zlozonej w dniu 4.10.2019. Przeznaczenie
dziatki pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. dziatka nr ewid.78/2 obrgb Prosna. Tereny
rolnicze, tereny lasow. Uwaga nie uwzgledniona. Zgodnie z Bilansem terenéw, sporzagdzonym
na potrzeby Studium, gmina Nowe Miasto nad Pilicg nie ma mozliwo$ci wskazania nowych
terenéw o funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej niz przewidziane w planie miejscowym i w
dotychczasowej polityce przestrzennej. Ponadto dziatka jest polozona poza strukturami
funkcjonalno-przestrzennymi wsi, stanowi cze$ciowo dziatk¢ lesng, jest potozona w
sasiedztwie zwartych komplekséw lesnych, w Obszarze Natura 2000, co wyklucza dziatke¢ z
mozliwosci przeznaczenia na cele inne niz lesne lub rolnicze W glosowaniu 11 za na stan
obecnych na sali 14 radnych, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ — 3. Uwaga wraz z imiennym
glosowaniem stanowi /zalacznik nr 17/ do niniejszego protokotu.



Pan Lukasz Wozniak odczytat tres¢ uwagi nr 6 zlozong w dniu 14.10.2019. Zwigkszenie
terenéw o kierunku zagospodarowania zwigzanym z zabudowg zagrodowa i mieszkaniowg
jednorodzinng, zgodnie z zalgcznikiem graficznym do wuwagi. Wybrane tereny
we wsi Jozefow. Uwaga nie uwzgledniona. Zgodnie z Bilansem terenéw, sporzadzonym na
potrzeby Studium, gmina Nowe Miasto nad Pilica nie ma mozliwosci wskazania nowych
terendw o funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej niz przewidziane w planie miejscowym 1 w
dotychczasowej polityce przestrzennej. Studium wyznacza kierunki rozwoju przestrzennego —
zgodnie z zapisami dokumentu na terenach rolniczych dopuszcza si¢ przeznaczenie terendw
pod zabudowe zagrodowa. W glosowaniu 12 za na stan obecnych na sali 14 radnych, przeciw
— 0, wstrzymalto si¢ — 2. Uwaga wraz z imiennym gltosowaniem stanowi /zalacznik nr 18/ do
niniejszego protokotu.

Pan Lukasz Wozniak odczytat tres¢ uwagi nr 9 ztozona w dniu 23.10.2019. Przeznaczenie
dziatek na tereny zabudowy mieszkaniowej i ustugowej. Dziatka nr ewid.: 2235/2, 2235/4,
2235/7, 2235/8, 2235/9, 2235/10, 2235/11, 2234/12 obr¢gb Nowe Miasto. tereny obiektow
produkcyjnych, sktadéw, magazyndéw i ustug (symbol PU). Uwaga nie uwzglgdniona. Zgodnie
z Bilansem terendw, sporzagdzonym na potrzeby Studium, gmina Nowe Miasto nad Pilicg nie
ma mozliwosci wskazania nowych terendw o funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej niz
przewidziane w planie miejscowym i w dotychczasowej polityce przestrzennej. Obecnie tereny
objete wnioskiem sg przeznaczone pod zabudowe ustlugowg — handlu i rzemies§lniczag. W
gtosowaniu 10 za na stan obecnych na sali 14 radnych, przeciw — 2, wstrzymalo si¢ — 2. Uwaga
wraz z imiennym gtosowaniem stanowi /zalacznik nr 19/ do niniejszego protokotu.

Pan Lukasz Wozniak odczytatl tres¢ uwagi nr 10 ztozona 25.10.2019. Niewyrazenie zgody na
przeznaczenie dzialek pod zabudowe produkcyjng. Przeznaczenie dzialek, w tym drég, pod
zabudow¢ mieszkaniowg wielorodzinng lub zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng
i ustugowa. Dziatka nr ewid.: 2235/2, 2235/3,2235/4,2235/6,2235/7,2235/8, 2235/9, 2235/10,
2235/11, 2234/12, 2235/9, 2235/10, 2235/11, 2235/12 obrgb Nowe Miasto. tereny obiektow
produkcyjnych, sktadéw, magazynéw i ustug (symbol PU). Uwaga nie uwzgledniona. Zgodnie
z Bilansem terenow, sporzadzonym na potrzeby Studium, gmina Nowe Miasto nad Pilica nie
ma mozliwosci wskazania nowych terenéw o funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej niz
przewidziane w planie miejscowym i w dotychczasowej polityce przestrzennej. Obecnie tereny
objete wnioskiem sg przeznaczone pod zabudowe ustugowag — handlu i1 rzemieslniczg. Czes$¢
niezabudowanych terenéw jest potozona w bezposrednim sgsiedztwie kolejki waskotorowe;j.
W glosowaniu 10 za na stan obecnych na sali 14 radnych, przeciw — 2, wstrzymato si¢ — 2.
Uwaga wraz z imiennym gltosowaniem stanowi /zatacznik nr 20/ do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze od podjecia inicjatywy w sprawie Studium uptyneto
pie¢ lat. Wykonano ogrom pracy przy zachowaniu procedury, maksymalnej transparentnosci.
Podkreslit, ze wnioski, uwagi byty réwniez przyjmowane po terminach zgtoszenia. Podkreslit
bardzo wyraznie, ze w tym okresie wszyscy zainteresowani mogli na kazdym etapie
procedowania dowiedzie¢ si¢ i wypowiedzie¢ na ten temat. Zapytano dodatkowo czy nie ma
wiecej pytan wsrdd oséb zebranych na sali obrad. Nikt si¢ nie zgtosit.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe Miasto nad Pilica.
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Przystapiono do gtosowania. W gtosowaniu 13 za na stan obecnych na sali 14 radnych, przeciw
— 0, wstrzymato si¢ — 1. Uchwalono uchwat¢ Nr XVIII/136/2020 w przedmiotowej sprawie.
Uchwata wraz z imiennym glosowaniem stanowi /zatacznik nr 21/ do niniejszego protokotu.

Pan Wozniak podzigkowatl za wspoétprace, za mozliwos$¢ wykonania tego dokumentu. Przyjecie
tego dokumentu pozwoli skutecznie realizowaC nastepne etapy pracy nad zarzadzaniem
przestrzennym.

Przewodniczacy Rady prosil o zdefiniowanie réznicy miedzy pojeciem studium a planem.
Pojawiajg si¢ nieprecyzyjne informacje oséb, ktére nie zdajg sobie z tego sprawy jaka jest
réznica albo $wiadomie wprowadzaja naszych mieszkancéw w biad.

Pan Wozniak odpowiedzial, ze studium mozna zdefiniowa¢ z dwoch pozioméw patrzac od
strony realizacji inwestycji albo od strony zarzgdzania w przestrzeni. Od strony realizacji
inwestycji pozwolenie na budowg¢ pozwala postawi¢ budynek, a zeby uzyskac to pozwolenie
musi by¢ plan miejscowy. Jezeli ten plan miejscowy konieczny jest do zmiany to ta zmiana
planu miejscowego nie moze zaprzecza¢ zmianom przyjetym w tym studium. PrzyjeliSmy
dokument kierunkowy ktéry kierunkuje dziatania przeznaczania pewnych terenéw pod
zabudowg, realizacj¢ pewnych inwestycji. Jest to dokument, ktéry pozwala zrealizowa¢ nam
plan miejscowy. Nie jest to dokument, na podstawie ktérego mozemy uzyska¢ pozwolenie na
budowe o przeznaczeniu terenu. Studium od strony inwestycji jest to dokument, ktéry pozwala
nam zrealizowa¢ plany miejscowe na podstawie ktérych uzyskujemy pozwolenie na budowe.
O strony zarzadzania gming jest to dokument, ktéry pokazuje mozliwosci uwarunkowan
i kierunki ktére zamierzamy zrealizowa¢. Bez planu miejscowego tego nie zrobimy. Jest
dokument méwiacy o polityce samorzadu wzgledem przestrzeni. Nie zadano juz zadnego
pytania z sali.

PKT 10
Interpelacji i zapytan nie zgloszono.

PKT 11
Radny Konrad Grzegorek prosit o naprawe lamy oswietleniowej na ul. Targowej naprzeciw
salonu optyczno - okulistycznego.

Sale¢ obrad o godz. 16.10 opuscit radny Dariusz Dziurowicz.

Gtos zabrat p. Burmistrz powiedziat, ze nie spodziewa si¢, ze radna Gasiorowska podzigkuje
Burmistrzowi oraz radnym za to, ze uchwata zostata podjeta w sprawie Studium. Nie rozumie
na poczatku sesji wypowiedzi radnej. Na wykonanie aktualizacji Studium, kiedy petnita funkcje
burmistrza p. Gasiorowska miata dwie kadencje. Dlaczego nie zostata wykonana aktualizacja
dokumentu w latach 205,2016, kiedy mieszkancy zwracali si¢ z wnioskami. Obecna Rada
pochylita si¢ nad wykonaniem studium i uwaza, ze stowo podzigkowania dla tego samorzadu
si¢ nalezg. Na stronie internetowej Facebooka radna umieszcza informacje o wykonaniu t¢zni
solankowej oraz pojawia si¢ pytanie radnego Stolarka o gospodarnos$¢. Podane byly dwie inne
teznie, ale nalezaloby zobaczy¢ jakiej wielkosci i co wchodzito w sktad infrastruktury tych
tezni. Dodal, Ze tez posiada Facebooka, ale nie pojawiajg si¢ informacje w ztym konteks$cie na
temat radnej Gasiorowskiej.

Na sale obrad o godz. 16.15 wrdcit radny Dariusz Dziurowicz.
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Nastegpnie p. Burmistrz odnidst si¢ do zapytania radnej Gasiorowskiej w sprawie przytacza
kanalizacji sanitarnej z przy kanalikami do dziatki radnej. Pan Burmistrz poprosit pracownika
merytorycznego p. Matgorzat¢ Krawczyk o przedstawienie dokumentacji.

Przewodniczacy Rady dodal, Ze sg to kwestie, ktére padajg jako zarzut i mysli, ze bez wzgledu
na to kogo to dotyczy i po ktdrej stronie jest nieprawda to nalezaloby mimo wszystko
dementowac a moze jak kogos sta¢ przeprosi¢. To sg sprawy, ktére chcemy wyjasnic.

Sale obrad o godz. 16.20 opuscit radny Konrad Grzegorek.
Sale¢ obrad o godz. 16.20 opuscita radna Iwona Lepa.

Pracownik Urzedu p. Malgorzata Krawczyk zapoznata z Kkorespondencja w sprawie
planowanego przylacza kanalizacji sanitarnej do dziatki p. Gasiorowskich.

Sale obrad o godz. 16.25 opuscit radny Andrzej Zajac.
Na sal¢ obrad o godz. 16.27 wrdécita radna Iwona Lepa.

Nast¢pnie pan Burmistrz potwierdzil, ze wplyngto pismo od p. Gasiorowskich, w ktérym
Burmistrz wyrazit zgod¢ na przeprowadzenie kanalizacji na dzialce. Natomiast w toku dalszych
prac p. Gasiorowscy odmowili przeprowadzenia kanalizacji przez swoja dziatke i projektant
musiat zaprojektowa¢ wzdluz drogi wojewddzkiej co opdznito caly proces budowy. Projekt
dodatkowo zwigkszyl koszty. Trzeba si¢ pogodzi¢ z pewnymi faktami mniej ztosliwosci do
tego samorzadu, do Burmistrza 1 do innych. Jest to przykre 1 mysli, ze dla radnej w obliczu
innych oséb tez powinno by¢ przykre nie jest to dobrze odbierane. A w dalszym ciagu radna
brnie w jakies fakty. To pani nie wyrazita zgody 1 nie pozwolita na przeprowadzenie kanalizacji.

Glos zabrata radna Barbara Ggsiorowska, ktora powiedziata, ze Burmistrz jest zlosliwym
cztowiekiem. W czasie, kiedy petnita funkcje burmistrza przeznaczata okoto 6 min. a nawet 8
mln. na inwestycje. Tak jak kazdy poprzedni burmistrz zastala gmineg, gdzie nie byto
wykonanych drég, kanalizacji, wodociaggdw. W czasie, kiedy pelnila funkcj¢ burmistrza
powstal budynek Urzedu, boisko ,,Orlik”, przeznaczenie dziatki na Dom Kultury, skatepark,
stadion, wykonano ponad 40 km. drég asfaltowych. Jesli chodzi o plan zagospodarowania
przestrzennego byt wykonywany stopniowo dla poszczegdlnych dziatek wazny byt do 2014
roku. Jesli chodzi o wykonanie tezni gmina przeznaczyta duze $rodki i nasza t¢znia kubaturowo
jest podobna do wcze$niej wspomnianych. Jesli chodzi o wykonanie przytacza kanalizacyjnego
na swojej dzialce wyrazila zgod¢ pod warunkiem, ze bedzie wyprowadzone przytacze
wodociggowe. W odpowiedzi na pismo p. Burmistrz poinformowat, ze nie wyraza zgod¢ na
przylacze do dzialek niezabudowanych. Jesli chodzi o wpisy na Facebooku w Informatorze
przedwyborczym pan Burmistrz pisat nieprawde na méj temat. Wpisy zostaty zgloszone do
Prokuratury. Nastepnie przypomniata, ze przez kilka sesji byta oskarzana, ze zginal sprzet
z Osrodka Pracy Pozaszkolnej oraz sprawa obwodnicy. Kazdy poprzedni Burmistrz chciat
wykona¢ jak najwigcej dla naszej gminy. To jest wstyd zeby$Smy si¢ kidcili jesteSmy jednym
spoleczenstwem a ciggle jestem o co$ oskarzana jest to az do znudzenia.

Radny Sebastian Stolarek powiedzial, ze p. Burmistrz wymaga, ze nalezaloby przeprosic,
pogratulowac. Poinformowat, ze jako radny pomdégt w obnizeniu kosztéw budowy placu zabaw
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przy PSP w Nowym Miescie w kwocie ok. 30 tys. zl. i nie zostal zaproszony na odbidr tej
inwestycji. I pan Burmistrz do tej pory nie podzickowal. To jak ma za cokolwiek dzigkowac.
Od kilku sesji ma wrazenie, ze jezeli sesj¢ rozpoczynamy to zawsze przywolywany jest p.
Stolarek 1 p. Gasiorowska. Kiedy p. Ggsiorowska objeta stanowisko dyrektora szpitala
powiedziat p. Burmistrz, ze jest to najgorsze co mogto spotkaé szpital. Mysli, ze bylo to
niekulturalne wypowiada¢ si¢ publicznie o nowej wybranej dyrektor. Nie styszat, aby
ktokolwiek z radnych powiedzial, ze najgorsza sytuacjg dla gminy jest to, Ze pan zostat
Burmistrzem. Jesli chodzi o wykonanie tezni powinny zajac si¢ odpowiednie organy. Podobng
tezni¢ wykonano w Czeladzi, o potowg kwoty mniej niz my zaplacilismy. Na budowe tezni
ogloszono przetarg, ktéry zostat uniewazniony. Ogloszono kolejny przetarg zwickszajac kwote
0 30 tys. zt. Przetarg wygrata firma, tylko ze w jednej i drugiej cztonkiem jest ta sama osoba.
Prosil, aby p. Burmistrz nie méwit, ze niegospodarnos¢ jest drugim obliczem, bo zdaniem
radnego tak jest. Styszal, ze Pan Burmistrz jest dobrym muzykiem i to jest tak, ze ludzie
rozrywkowi potrafig tylko duzo méwi¢. A nie potrafig si¢ przyzna¢ do tego, ze popetniajg
btedy. Radnym jest drugiej kadencji i chcial powiedzie¢ jak sobie p. Burmistrz przywlaszcza
czyjes sukcesy. Przyktadem jest mostek tzw. zielony. Po wybudowaniu tego mostku powiedziat
p. Burmistrz na spotkaniu wigilijnym, ktére zrodzito si¢ w wiec polityczny, ze mostek zagrazat
bezpieczenstwu miasta. To ja pokazywatem w jakim stanie jest ten mostek, ze jest to rzecz
pilna. Nie padty stowa, ze co$§ mozemy wspolnie dla miasta zrobi¢. Wiele stéw, ktére padly od
p. Burmistrza nie powinny wyjs$¢. Radny podzickowat i liczy na dalszg owocng wspdtprace.

Radna Iwona Lepa odniosta si¢ do wypowiedzi radnego Stolarka moze przyktadowe teznie
kosztowatly taniej lub wigcej tego nie wie. Nie trzeba patrze¢ na wszystko z perspektywy
pienigdzy. Osobiscie czgsto korzysta z t¢zni. Prosita, aby pdjs¢ w okresie wiosennym i letnim
1 zobaczy¢, ile korzysta os6b z tezni. Powinno nas to cieszy¢, ze nasi mieszkancy majg teznie.
Jesli chodzi mostek tzw. zielony poruszono sprawe na jednym z posiedzeniu komisji, Ze jest
uszkodzony. Ale radny nie byl pierwszy, bo rowniez radna zglaszata problem duzo wczesniej.
I zadanie nie mogto by¢ zrealizowane natychmiast, poniewaz nalezalo uregulowa¢ sprawy
wlasnos$ci gruntu. I przykre jest, ze od kiedy radny pojawit si¢ w radzie nie ma podzigkowan.
Nie jestesmy, zeby si¢ ktoci¢ tylko po to, zeby wspdlnie wspotpracowac. Méwi pan, ze p.
Burmistrz jest muzykiem, wiec spytala kim pan radny jest. To nie znaczy, ze nie moze by¢
burmistrzem. Z tego co styszala jest radny pracownikiem szpitala i nie tylko pan, ale i radny
Fandrych. Wigc normalne jest, ze b¢dg radni broni¢ swojej dyrektorki. Radna dodata, ze nie ma
nic do zarzucenia nowej pani dyrektor szpitala chyba tylko to, ze prosi o to, zeby byla
zatrudniona pediatra. Prosita, aby nikomu nie ublizad.

Nastepnie p. Burmistrz odnidst si¢ do wypowiedzi radnego Stolarka. W poprzedniej kadencji o
naprawe¢ mostka zgtaszat radny Bartosz Gulina. Kwestia spraw wilasnosciowych ograniczata
nas, aby wykona¢ naprawe jak najszybciej. Obawia si¢, ze kolejne propozycje naprawa
chodnika na ul. Bielinskiego, na ul. Rawskiej radny Stolarek sobie przypisze.

Radny Tadeusz Jedryka w imieniu swoim i radnego Mirostawa Borsa prosit o zakonczenie
obrad sesji.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze w poprzedniej kadencji radny Stolarek podat przyktad
tezni w msc. Zyrardéw, ktéra to zostata zdementowana przez radnego w poprzedniej kadencji
Dariusza Dziuba. Nast¢pnie odnidst si¢ do wypowiedzi radnej Gasiorowskiej, ze mimo
przedstawionych faktéw brnie dalej w nieprawdg, przytoczyt kolejne pisma, z ktérego
jednoznacznie wynika racja p. Burmistrza.

13



PKT 12
Porzadek obrad zostal wyczerpany. Przewodniczacy Rady Miejskiej Tomasz Pietrucha
zamknat o godz. 17.00 obrady sesji Rady Miejskiej w Nowym Mies$cie nad Pilicg. Szczegdtowy
przebieg obrad zarejestrowany jest na nosniku cyfrowym i stanowi integralng cz¢s¢ protokotu.

Protokotowata Przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskie;j

Marzena Biatas mgr Tomasz Pietrucha
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Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Gtosowanie nad wnioskiem o zmiane porzadku obrad poprzez usuniecie w pkt 9 ppkt b
projektu uchwaty w sprawie Studium uwarunkowan kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gminy Nowe Miasto nad Pilica

GtOSOWALO:

14

gtosowato ZA:

3

gtosowato PRZECIW:

10

WSTRZYMALO sie:

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat

1 Pietrucha Tomasz gtosowat PRZECIW
2 Zaras Elzbieta gtosowat PRZECIW
3 Bors Mirostaw WSTRZYMAL sie
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat PRZECIW

5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA

6 Gasiorowska Barbara gtosowat ZA

7 Grzegorek Konrad gtosowat PRZECIW
8 Jedryka Tadeusz gtosowat PRZECIW
9 Kacka Karolina gtosowat PRZECIW
10 Lepalwona gtosowat PRZECIW
11 Olborska Monika gtosowat PRZECIW
12 Solarek Sylwester gtosowat ZA
13 Stolarek Sebastian nie glosowat
14 Tulin Andrzej gtosowat PRZECIW

=
(92

Zajac Andrzej

gtosowat PRZECIW




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

Glosowanie nad wnioskiem o wprowadzenie do porzadku obrad projektéow
uchwat w sprawie: zmiany Uchwaty Nr XV/120/2019, zmiany Uchwaty Nr

XV/121/2019, zmiany Uchwaty Nr XV/122/2019.

GLOSOWALO: 15
gtosowato ZA: 14
gtosowato PRZECIW: 1
WSTRZYMALO sie: 0
LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara gtosowat PRZECIW
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester gtosowat ZA
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Gtosowanie — przyjecie protokotu z ostatniej sesji

Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

GLOSOWALO: 15

gtosowato ZA: 14

gtosowato PRZECIW: 0

WSTRZYMALO sie: 1

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie

7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester gtosowat ZA
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

Gtosowanie — uchwata w sprawie zmiany Uchwaty Nr XV-120-2019 Rady
Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg z dnia 12 grudnia 2019 roku

GLOSOWALO: 15
gtosowato ZA: 13
gtosowato PRZECIW: 0
WSTRZYMALO sie: 2
LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz WSTRZYMAL sie
6 Gasiorowska Barbara gtosowat ZA
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

Gtosowanie — uchwata w sprawie zmiany Uchwaty Nr XV-121-2019 Rady
Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg z dnia 12 grudnia 2019r.

GLOSOWALO: 15
gtosowato ZA: 13
gtosowato PRZECIW: 0
WSTRZYMALO sie: 2
LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Gtosowanie — uchwata w sprawie zmiany Uchwaty Nr XV-122-2019 Rady
Miejskiej w Nowym Miescie nad Pilicg z dnia 12 grudnia 2019r.

GLOSOWALO: 15

gtosowato ZA: 14

gtosowato PRZECIW: 0

WSTRZYMALO sie: 1

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie

7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester gtosowat ZA
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Glosowanie — uchwata w sprawie zwolnien w podatku od nieruchomosci

GLOSOWALO: 15

gtosowato ZA: 14

gtosowato PRZECIW: 0

WSTRZYMALO sie: 1

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie

7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester gtosowat ZA
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Gtosowanie — w sprawie zmiany Uchwaty Nr X111/70/2015 Rady Miejskiej w Nowym
Miescie nad Pilicg z dnia 24 wrzesnia 2015 roku w sprawie utworzenia Gminnej Rady
Seniorow w Nowym Miescie nad Pilicg i nadania Statutu.

GtOSOWALO:

15

gtosowato ZA:

15

gtosowato PRZECIW:

0

WSTRZYMALO sie:

0

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara gtosowat ZA
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina gtosowat ZA
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester gtosowat ZA
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

Gtosowanie — Uwaga Nr 1 - Radni akceptujg rozstrzygniecie Burmistrza

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 11
gtosowato PRZECIW: 1
WSTRZYMALO sie: 2
LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat PRZECIW
9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Gtosowanie — Uwaga Nr 2 - Radni akceptujg rozstrzygniecie Burmistrza

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 11
gtosowato PRZECIW: 0
WSTRZYMALO sie: 3

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat

1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA

2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA

3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA

5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA

6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA

8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA

9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian WSTRZYMAL sie
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Gtosowanie — Uwaga Nr 4 - Radni akceptuja rozstrzygniecie Burmistrza

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 11
gtosowato PRZECIW: 0
WSTRZYMALO sie: 3

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat

1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA

2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA

3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA

5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA

6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA

8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA

9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian WSTRZYMAL sie
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Gtosowanie — Uwaga Nr 6 - Radni akceptujg rozstrzygniecie Burmistrza

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 12
gtosowato PRZECIW: 0
WSTRZYMALO sie: 2

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat

1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA

2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA

3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA

5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara WSTRZYMAL sie
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA

8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA

9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

Gtosowanie — Uwaga Nr 9 - Radni akceptuja rozstrzygniecie Burmistrza

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 10
gtosowato PRZECIW: 2
WSTRZYMALO sie: 2
LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz WSTRZYMAL sie
6 Gasiorowska Barbara gtosowat PRZECIW
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat PRZECIW
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.

Gtosowanie — Uwaga Nr 10 - Radni akceptujg rozstrzygniecie Burmistrza

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 10
gtosowato PRZECIW: 2
WSTRZYMALO sie: 2
LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz WSTRZYMAL sie
6 Gasiorowska Barbara gtosowat PRZECIW
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat PRZECIW
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




Nowe Miasto nad Pilicg, dn.: 16 styczen 2020r.
Glosowanie — uchwata w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe Miasto nad Pilica.

GLOSOWALO: 14
gtosowato ZA: 13
gtosowato PRZECIW: 0
WSTRZYMALO sie: 1

LP. Nazwisko i Imie jak gtosowat
1 Pietrucha Tomasz gtosowat ZA
2 Zaras Elzbieta gtosowat ZA
3 Bors Mirostaw gtosowat ZA
4 Dziurowicz Dariusz gtosowat ZA
5 Fandrych Mariusz gtosowat ZA
6 Gasiorowska Barbara gtosowat ZA
7 Grzegorek Konrad gtosowat ZA
8 Jedryka Tadeusz gtosowat ZA
9 Kacka Karolina nie glosowat
10 Lepalwona gtosowat ZA
11 Olborska Monika gtosowat ZA
12 Solarek Sylwester WSTRZYMAL sie
13 Stolarek Sebastian gtosowat ZA
14 Tulin Andrzej gtosowat ZA
15 Zajac Andrzej gfosowat ZA




